INCIDENTE DE INEJECUCION 345/97
“CONGREGACION VICENTE LOMBARDO
TOLEDANO".

PONENTE: MINISTRO MARIANO AZUELA GUITRON.
SECRETARIA: MARIA ESTELA FERRER MAC GREGOR

POISOT.

Nl

México, Distritc Federal. Acuerdo de la Seg(\l}gda Sala de
r Suprema Corte de Justicia de la Nacién,. mr@éndieme al dia

£ Fﬁ’%;,%joce de junio de mil novecientos noventa y ocho.

S
- VISTOS; v,
RESULT%DO:

;RIMERO.- Por escrito plresentado el dos de febrero de mil
. novecientos ochenta y%&, ante el Juzgado Primero de Distrito
< Y en el Estado de Sinaloa, Pablo Acosta Galaviz, Héctor Gabriel
Berrelleza y Antﬁfg? Araujo Castro, Presidente, Secretario y
Vocal, respegtivamente, del Comité Particular Agrario de
“Congr‘egaci:r;@"z/icents Lombardo Toledano”, del Municipio de
Culiacan, Sinaloa, solicitaron el amparo y proteccion de la

Justicia Federal en contra de las autoridades y por los actos

siguientes:

“1.. C. DELEGADO AGRARIOC Y SUBDELEGADQ DE
~ "CONTROVERSIAS Y PROCEDIMIENTOS, con
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"domicilio en la ciudad de Culiacan, Sinaloa. - - - 2.
"CC. INGENIEROS RAMON  VALENZUELA
"SANCHEZ, comisionado en oficio Num. VI/25489
"de fecha 15 de diciembre de 1986 y ALFREDO
"NUNEZ SOTO, comisionado en oficio Num. 600015
"de fecha 14 de enero del afio de 1987, firmados
"oor ef C. Delegado Agrario. - - - 3- C.
"GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL ESTADO
"DE SINALOA, con domicilio en Palacio de
“Gobierno, Culiacdan, Sinaloa. - - - 4.- C.
"SECRETARIO GENERAL DE GOBIERNO, con
~domicilio en Palacio de Gobierno, Culiacan,
“Sinaloa. - - - 5.- H. COMISION AGRARIA MIXTA,
"con domicilio en Palacio de Gobierno, Culiacan,
“Sinaloa, - - - 6.- C. PROCURADOR GENERAL DE
"JUSTICIA DEL ESTADO, con domicilio en '
"Culiacén, Sinaloa. - - - 7.- C. SUB-PROCURADOR
“DE JUSTICIA, con domicilio en la Ciudad de .
"Culiacén, Sinaloa. - - - 8.- C. DIRECTOR GENERAL *'
"DE CATASTRO DEL GOBIERNO DEL ESTADO, con
"domicilio en Culiacdn, Sinaloa. - - - 9.- C. OFICIAL
“REGISTRADOR DEL REGISTRO PUBLICO DE LA
"PROPIEDAD, Municipio de Culiacan, Sinaloa. - - -
"10.- C. DIRECTOR DE LA POLICIA JUDICIAL DEL
"ESTADO, con domicilio en la ciudad de Culiacan,
. "Sinaloa. - - - d).- ACTOS RECLAMADOS.- - - De los
"C.C. DELEGADO AGRARIO Y SUBDELEGADO
"AGRARIO DE PROCEDIMIENTOS Y
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:@%CONTROVERS!AS, reclamamos el estar
& "protegiendo de oficio a las personas que
"sefialamos en esta demanda de amparo, como
"terceros perjudicados, para que estén acaparando
"la mayor parte de los terrenos de buena calidad de
"las 938-00-00 hectareas, propledad del Gobierno
"del Estado, registradas en Catastro, bajo Ia ristica
"Nam. 8209, ubicadas en el predio gistico
"denominado BATAUTO, Municipio de Cuffa%, y
"Navolato, en perjuicio de Ilos &gpesinos
“solicitantes de tierra de “Congregacién VICENTE
"LOMBARDO TOLEDANO”. - - También
“reclamamos de los CC. DELEGADO AGRARIO Y
:?3 %{‘ "SUBDELEGADO  DE ) P%CED!MIENTO Y

o

%&’Q '*._ “CONTROVERSIAS, el ' ordenar se haga Ia
) "focalizacion y deslinde de las 938-00-00 hectareas,
‘ . "de acuerdo con ef o de las mismas, gue tiene
([ } "la Direccion de Cafastro, asi como el estar
2 | ,Dn? ACU;.;DF;'JS "r‘econocfendo%piedad privada a los terceros

"perjudica%s dentro de las 938-00-00 hectareas,
“propiedad
"INGE%ROS COMISIONADOS, reclamamos el

“informe que rindieron al C. Delegado Agrario,

el Gobierno dei Estado.. - - - De los

"respecto a lo ordenado en los oficios de comisién
“Nums. VI/25489 y 60015, desviando la legalidad
“juridica de las 938-00-00 hectareas, propiedad del
"Gobierno del Estado, argumentando que existen

"pequefias propiedades dentro de la finca rdstica
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"citada, sin antes investigar la legalidad de las

"mismas. - - - Reclamamos de los CC. Delegado
"Agraric y Subdelegado de Procedimientos y
"Controversias y de los Ingenieros Comisionados,
"of estar reconociendo legalidad juridica a las
"supuestas propiedades rasticas de los terceros
“perjudicados atin cuando no han demostrado que
“la primera y suprema autoridad agraria, les
“transmitié el dominio de esa superficie, como lo
restablece el parrafo PRIMERO del articulo 27
"constitucional, amparadas con constancias
“expedidas por el Registro Ptblico de la Propiedad
"y escrituras protocolizadas por notario publico,
"documentos que no dan derecho, sdlo
"demuestran que son actos de buena fe, de
"acuerdo con fa legislacién civil y jurisprudencia de

"la Suprema Corte de Justicia de la Nacion Nuam.

&

¥300, pdgina 918, H. Tercera Sala, Apéndice alg- .

"Semanario Judicial de la Federacion, del afio de’

“1965 y Jurisprudencia Volumen CXXVI, pagina 31,
"I, Tercera Sala, Sexta Epoca del Semanario
»judicial de la Federacion. - - - Del C.
"GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL ESTADO,
“reclamamos el no brde;rar a la Comision Agraria
"Mixta, instaure la solicitud de dotacién de tierras,
"presentada por los campesinos solicitantes de
“tierra de la Congregacién “VICENTE LOMBARDO
"TOLEDANO?”, el dia 7 de noviembre de 1986. - - -

v

Qe
EECE. jafg.

-
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5 También reclamamos del C. GOBERNADOR
"CONSTITUCIONAL DEL ESTADO, e tener
"acaparadas 938-00-00 hectareas, en el predio de

gy
v el

3 o= } -Fﬂr_.“
'%ﬁ%za%é@

"BATAUTO, comprendidas en los Municipios de
"Culiacan y Navolato, registradas en la Direccién
"de Catastro, bajo la ristica Nim. 8209, misma que
"colinda con las fincas risticas de ARMANDO
"PADILLA, HUMBERTO LOPEZ ROCHIN, NORA
"ESTELLA PADILLA URTUZUASTIGUI, ENE
"URTUZUASTIGUI DE POSADA y EL VIWADILM
""URTUZUASTIGUI, con el pobladoc de “LAS
"PUENTES” y terrenos del Ejfdo@AGUNA DE
"BATAUTO. - - - En Igual formageciamamos del .
"Gobernador Consﬂtqcidﬁ;éf el Estado, las

“6rdenes dictadas al C&. ocurador General de

"Justicia del Estado, para que se nos desaloje y
“desposesione de ﬁgy 400-00-00 hectireas, que
"poseemos de écuerdo con la posesidén precaria

N SM maue nos dio . Delegado Agrario, anexamos

L A
¢ 4CULRDOS "copia delracta de posesion, para acreditar la

"posesidnéy%’g[ interés juridico que tenemos para
“pro r esta demanda de garantias. - - - Del C.
"SECRETARIO GENERAL DE GOBIERNO DEL
“ESTADO, recfama}nos el mismo actc que
"reclamamos del C. Gobernador Constitucional del
“Estado. - - - Del C. PROCURADOR GENERAL DE

"JUSTICIA DEL ESTADO y def C.
"SUBPROCURADOR DE JUSTICIA, reclamamos la
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"gjecucion de Ilas dJrdenes dadas por el C.
"Gobernador Constitucional del Estado, para que
"nos desaloje y desposesione de las 400-00-00
“hectareas, gque se nos entregé como posesioén
“precaria, por la Secretaria de la Reforma Agraria,
"acta de posesién que anexamos al presente
"ocurso, superficie que es parte de las 938-00-00
"hectdreas, propiedad del Gobierno del Estado, asi
"como toda intervencion que hagan en confra
"nuestra, por su propia decisién, relacionada al
“desalojo. - - - Del C. DIRECTOR GENERAL DE
“CATASTRO DEL GOBIERNO DEL ESTADO,
"reclamamos ef negarse a expedirnos copias de los

"plancs de las rasticas nﬂmeros- -, -

I I . B oianc certificado ‘

"de la rustica Num. 8209, solicitadas en oficio Num.
“030/87 de fecha 22 de enero de 1987, del cual
"anexamos copia del oficio sellado de acuse de
"recibo, dirigido al C. Director de Catastro por Ia
"Union General de Obreros y Campesinos de
"Sinaloa, porque asi se lo solicitamos a través de la
“organizacién a que pertenecemos y nos asesora. -
". - Del C. Oficial Registrador del Registro Publico
"de la Propiedad, reclamamos el haber registrado
“propiedades ridsticas a los terceros petjudicados,
"sin que éstos hayan acreditado en ningln
*momento la legalidad juridica de sus supuestas

“propiedades rdsticas, ubicadas en los predios

;e

GiUn .

Juz: ,;

Pecq:; .



FORMA &85

7

\%

S 4
N INCIDENTE DE INEJECUCION 345/97 (BD
: 5Bataura'v::- y San Rafael, o sea que no presentaron

2008 S

%%e&'ﬁ "documentos con los cuales Ia primera y suprema
"autoridad agraria, les haya transmitido el dominio
"de la superficie que amparan. - - - Del C.
"DIRECTOR DE LA POLICIA JUDICIAL DEL
"ESTADQ, reclamamos la ejecucion de las 6rdenes
"dadas por sus superiores ya sefialados como
"autoridades responsables en esta demanda de
"amparo, consistenfes dichas érden;%’ en
"desalojarnos y desposeernos de !as%ﬂﬂ-ﬂﬂ«ﬂﬂ
. "hectareas, que nos fueron eniregadas por la
"Secretaria de la Reforma Agraria, @na posesion
"precarla, asi como toda fp%dn que haga en

"contra nuestra por su propia ddeisién.”

* En el propio escrito de demanda también se sefalé:
N
a7 i “AMPLIACION DE LA DEMANDA DE AMPARO.- - -
e v "Con relacién ‘a%'s terceros perjudicados y a los
"actos recjamados de la Comision Agraria Mixta,
"Delegado Agrario y Subdelegado de Controversias
"y @@cedimfenros. - - - TERCEROS
"PERJUDICADOS.- Sefialamos a Jlos CC.
"FINANCIERA NACIONAL AZUCARERA, S.A. con

*domicilio en las Oficinas del Ingenio Azucarero

denominaco | cost- Rica,

"Municipio de Culiacan, Sinaloa; SEVERO

"GUTIERREZ, con domicilioc en |G
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"Nom. I JESUS DAVID HERNANDEZ

"RODRIGUEZ, con domicilio en [ EGczIEIEIIIEG

“Uanzanai} Lote | Pascual Orozco Nim. |
“Te/., I ERNESTO SALAZAR SALAZAR, con
"domicilio conocido en la calie - del Poblado

_ mismo que puede ser notificado a

"través del C. Juez Civil de Costa Rica; GLORIA
"GAXIOLA DE DEMERUTIS, con domicitio I NNEGEN
I e - - ol GuApALuPE
"CLOUTHIER DEL RINCON y J. MANUEL
"CLOUTHIER DEL RINCON, con domicilio | N

I c- . G v

"MANUEL CLOUTHIER JR. Con domicitio en| I

I - I - - - AcTos

“RECLAMADOS.- - - De fa COMISION AGRARIA
“MIXTA, reclamamos el no dar cumplimiento a lo
"establecido en el articulo 272 parrafo CUARTO de
"la Ley Federal de Reforma Agraria, respecto a Ia
*no instauracién de la solicitud de tierras
"presentada por campesinos de “Congregacion
"VICENTE LOMBARDO TOLEDANQ”. - - - También
"reclamamos de los CC. DELEGADO AGRARIO Y
“SUBDELEGADO DE CONTROVERSIAS Y
"PROCEDIMIENTOS el permitir que el Banco
"Mexicano dé Occidente, tenga acaparadas 1,200-
*00-00 hectireas, en el predio de BATAUTO,
"mismas que colindan al poniente con el Ejido
"#“IATAYA”, “EL MOLINO” y predio LAS VUELTAS,

B

J:

gECH,
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"MARTHA CARIAGA y OSCAR SALAZAR, al norte
"con FEDERICO GUTIERREZ y al sur con Marismas
"del Mar de Cortés.”

SEGUNDO.- El Juez Primerc de Distrito en el Estado de

Sinaloa, con residencia en Culiacan, al que correspendié conocer

de la demanda de amparo, dicté sentencia en el juicio de amparo

202/87 relativo, el dieciséls de febrero de mil novecientpé noventa

y tres, que firmd el veinticuatro de marzo sigutgs;t'e, misma que
» concluyo con los siguientes puntos resolutivos:
©

“PRIMERO.- SE SOBRESEE en %presenre Jjuicio de

"garantias ndamero 202/8? omovido por el

MG,SJ
i
o

o
S% g Tt
:

Vi
i
g

"Poblado quejoso ngregacion Vicente
“Lombardo Toledano”, delMunicipio de Navolato,

ol
.

“Sinaloa, respecto @as actos que por conducto

-
D 3 0 ;

A P4 u "Galaviz, Hé
VOO Ukkpos

"Araujo C%g, reclaman de las autoridades que

LU Vi oo"de sus representantes legales Pablo Acosta
c%Gabrfef Berrelieza y Antonio

"quedaron
"de e solucion. - - - SEGUNDO.- La Justicia de
"fa Unién ampara y protege al Poblado quejoso

cisadas en el considerando segundo

"“Congregacion Vicente Lombardo Toledano”,
“"contra actos que reclama por conducto de sus
“representantes legales, en contra de la H.

“Comision Agraria Mixta, mismos que quedaron

9
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"precisados en el resultando primero de esta

*propia resolucion.”

Las consideraciones de la sentencia aludida, son ias

siguientes:;

“PRIMERO.- En este asunto los integrantes del
"Comité Particular Ejecutivo del grupo solicitante
*de dotacion ejidal denominado “Congregacion
"Vicente Lombardo Toledano”, del Municipio de
"esta Capital, sefialan como  autoridades x
"responsables, a las siguientes: Ordenadoras:
"Delegado Agrario y Subdelegado de Controversias
"y Procedimientos, Ingeniero Comisionado Ramon

I
)

"Valenzuela Sdnchez, Gobernador Constitucional
"del Estado, Secretario General de Gobierno,

15D 0
j{ e
BFE¢ir

LECRET Al
" Justicia en el Estado, Director de Catastro del A

"Comision Agraria Mixta en la Entidad; ejecutoras:

"Procurador General de Justicia, Subprocurador de

"Gobierno Oficial, Registrador del Registro Publico
"de Ia Propiedad en Culiacdn, y Director de la
*policia Judicial del Estado; asimismo como actos
"les atribuyen, a los dos primeros: el estar
"p-roregienda a particulares, para el acaparamiento
“de la superficie de mejor calidad de 938-00-00
"hectireas propiedad del Gobierno de ia Entidad,
“registradas en Catastro bajo la ridstica 8209,
"ubicadas en el predio “Bataoto”, Municipio de e

10
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"reconocer legalidad juridica a las propiedades

"rusticas de los terceros perjudicados; del Titular

"del Ejecutivo Estatal y Secrefario de Gobierno,
"combaten el no ordenar a la Comisién Agraria

"Mixta, fa instauracion del expediente
"administrativo de la solicitud de dotacion agraria
“presentada el siete de noviembre d%vmﬂ
“novecientos ochenta y seis; el ﬁkgnitir el

" “acaparamiento de esa superficie; el mandamiento
@e 400-00-00

.. "hectireas que en forma _ﬂp:%!a recibieron en

“para desalofarlos de la superfici

" "fecha veinticinco de noviembi€'tle mil novecientos

“ochenta y seis; de la/gitgda Comision Agraria

“Mixta, reclaman: la no instauracién del expediente
o us relativo a la soh‘citﬁ;ﬂe tierras, en contravencion
LsanA "del articulo 272.pérrafo cuarto de la Ley Federal de

"Reforma Agra de anterior vigencia; del C.

"Oficial Reygistrador del Registro Publico de la

"Prop!eda% .

"mgis@o propiedades rtsticas de los terceros

.C. Director de Catastro, el haber

"perjudicados, y el negar la expedicion de copias
"de los planos de las propiedades rusticas de los
"terceros, respectivamente, y de los resfantes
“funcionarios impugnan: el cumplimiento de la
"orden de desalojo de fa superficie de que se trata.
. ". . . SEGUNDO.- Con vista en las constancias que

11
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"en dos tomos infegran el juicio de garantias
e los informes
"justificados rendidos por fas autoridades
"senaladas como responsabies y que obran en ias
"fojas (216, 225 al 226, 234, 467, 684 al 689), se
*llega al conocimiento que no existen los actos en
“la forma planteada por la parte quejosa, pues es
"inexacto que los funcionarios serfalados como
"autoridades responsables ordenadoras, en el caso
“estén protegiendo a los particulares, tercero
“perjudicados, para el acaparamiento de Ia
"superficie de 938-00-00 hectareas propiedad del
"Gobierno de Sinaloa, inscritas bajo la rustica
"nimero 8209, ubicadas en el predio “Bataoto”, del
"municipio de Navolato, Sinaloa (antes Culiacan);
"tampoco se advierte que reconocieran legalidad a
"las propiedades riisticas de los terceros, o bien
"que no ordenaran el deslinde y localizacion de esa
"superficie para los fines del expediente
"administrativo de la solicitud de dotacion agraria a
"que se refieren los inconformes; ni mucho menos
“se acredita que se ordenara o se pretenda
“desposeerlos de la superficie de 400-00-00
"hectireas que en forma precaria recibieran en
"fecha veinticinco de noviembre de mil novecientos
"ochenta y seis; aclarandose que con fecha quince
"de diciembre de mil novecientos ochenta y seis,

“se comisioné al Ingeniero Ramén Valenzuela

RIS

ERRE

FECRL . .-

12
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2 una superficie de 932.00-

FrAE e R AT

"00 hectareas ubicadas en el predio “Bataoto”;
"esto en cumplimiento del mandamiento del
"Director de Procuracion Agraria, girado al
"Delegado en la Entidad de la Secretaria de Ia
"Reforma Agraria; y que posteriormente por oficio
"numero VI/615 de catorce de enero de mil
"novecientos ochenta y siete, se camisi% al

"Ingenierc Alfredo Niiiez Soto, con ef ;ﬂ:%:ésita de
v "que se ftrasladara al predio indicado a fin de

“localizar la superficie de ‘410-@0 hectareas
"aproximadamente, que arr fa investigacion

B0S g it
7 ff%% “referida como propiedad Gobierno de Ia

"Entidad, informandose el -t_:omfsfonado, con
"fecha diecisiete de febréro de mil novecientos
oo "ochenta y siete,@ge el lugar en donde se
1 o ;.\' "encontraban :g\mpamenrades" fos miembros de

DE ACUERDOS .
A "la “Congrega

n Vicente Lombardo Toledano”,
“no correspondian a los terrenos que fueron
"entregad%&n forma precaria por la Delegacion
"Agra@@(fojas de la 216 a ia 240); sin prueba en
"contrario que aportara la parte quejosa;
"informando ademas el Oficial Registrador del
"Registro Publico de la Propiedad, que una vez que
"le proporcionen los quejosos los dafos de las
“propiedades rusticas de los fercero perjudicados

. “informara al respecto, manifestando por su parte

13
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"el Director de Casfro que el articulo 27, de la Ley

"de Hacienda del Estado le impide suministrar los
"datos relativos a los predios rasticos
"mencionados en la demanda, salvo que se trate de
"los dueiios, poseedores, arrendatarios o
"encargados de esos bienes; supuestos en que no
"se encueniran los solicitantes, por tanto con
"fundamento en lo dispuesto por la fraccién IV, def
“articulo 74, de la Ley Reglamentaria de los
"preceptos 103 y 107, de la Carta Magna, ante la
"negativa de actos no desvirtuada, procede en este
raspecto decretar el sobreseimiento en el
"presente juicio de garantfas. - - - En cambio, en el
"caso respecto de los diversos actos que atribuye
"la parte quejosa a la Comision Agraria Mixta en la
"Entidad y que hace consistir en Ia no instauracion
"del expediente administrativo relativo a la
“solicitud de dotacién agraria a que se refieren los
rantecedentes, se estima que dichos actos resultan
*ciertos en razon de que si bien es verdad que se
“observa que se ordené y lleve a cabo el
"levantamiento topogrdfico para la localizacion de
“la superficie que se busca se afecte para esos
“fines; no menos es verdad que dichos trabajos

“concluyeron con el informe de diecisiete de
"febrero de mil novecienfos ochenta y siete,
"suscrito por el Ingeniero comisionado Alfredo
“Nufiez Soto, designado por la Delegacién Estatal

AR

Justil:
SEGD

BECRE".

14
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eﬁfde la Secretaria de la Reforma Agraria; empero
Wﬁ!&@'@ "desde esa fecha hasta el momento actual, las
"constancias c}ue se analizan no ponen de
“manifiesto que se haya continuado con el tramite
"de ese expediente, por tanto, se pasa al examen
“da los conceptos de violacion a fin de establecer
"la constitucionalidad o inconstitucionalidad de
"dichos actos. - -'- Tercero.- La parte quejosg_hace
"valer los conceptos de violacion s:‘guient.."
"(los reproduce). - - - “Cuarto.- De los ccﬂu\;}eptos de
¢ "violacién que aducen los integranfes del Comité
"Particular Efécuﬂya del grup@ efidal que
Boe », "denominan “Congregacion ‘Alicente Lombardo
*.'-{._{ "Toledano”, pertenecieqté ‘ Municipic de
' ’ "Navolato, antes Culia Sihak_:a, se estima.

"fundado el aspecto en que la no instauracion del

Gt Pl
LA oM,
DA TALA
BE AcuERDSs

"procedimiento ag refativo a la solicitud de

“dotacién de tigrras, vulnera en su perjuicio las
*‘ "garantias in%dua!es consignadas en los
"precepto@;} y 14, de la Ley Fundamental de la
"Repdublica. ¥- - En efecto, si bien en la especie se
"acrec@@ que mediante oficio namero Vi/25489, de
"quince de diciembre de mil novecientos ochenta y
"seis, se comisioné al Ingeniero Ramoén Valenzuela
"Sanchez, dependiente de la Delegacién Estatal de
"la Secretaria de la Reforma Agraria, con el objeto
"de recabar la informacién necesaria para la

x msubstanciacion del expediente de soficitud de

15
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"dotacion efidal planteado por los aqui quejosos;
“trabajos que se llevaron a cabo y a que se hace
“referencia en el informe de diecisiete de diciembre
“de mil novecientos ochenfa y siete; y que
“posteriormente se designé otro comisionado
"Alfredo Nuaiiez Soto, quien verificé otros estudios
"con la finalidad de localizar la superficie soficitada
“en afectacion, culminando ello con el informe de
"diecisiete de febrero de mil novecientos ochenta y
"siete; no menos aparece que la Comisién Agraria
"Mixta en la Entidad a pesar de haber recibido
*desde el dia dieciséis de diciembre de mil
"novecientos ochenta y seis, el escrito dirigido al
"Gobernador Constitucional de Sinaloa, por los
"representantes del Comité Particular Agrario
"perteneciente a [a “Congregaciéon Vicente
"L ombardo Toledano”, a través del cual se
"solicitaba la dotacién de tierras, no ha continuado
"con el tramite en primera instancia del expediente
"en mencién (fojas de la 216 a 254), toda vez que Ja
"carga para demostrar que ha continuado el tramite
"de ese expediente, corresponde, en términos de fo
"dispuesto en el articulo 12, fraccion I, de la Ley
"Faderal de Reforma Agraria de anterior vigencia, a
"fa citada Comision, lo que no acredito; afirmacion
"que encuentra sustento en el criterio que se emite
"en la jurisprudencia nuamero 183, visible en la

"ndgina trescientos cincuenta y siete del Apéndice

X
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"Tercera Parte, Segunda Sala, con el rubro:
"“SUSPENSION DEL TRAMITE DE UN
"PROCEDIMIENTO AGRARIO.- CARGA DE LA
"PRUEBA. Cuando el acto reclamado lo es la
"paralizacién o suspension de un procedimiento
"administrativo tendiente a resolver una solicitud
"de dotacion o ampliacion de tierras, sen _las
"autoridades  responsables  quienes geben
"demostrar los ftramites de ;ﬁ@ecucr‘dn
"efectuados, y no incumbe a la parte quejosa por
“tratarse de hechos negativos, la pragba de que no
"ha habido framitacion _-qf%que no se ha

"continuado el procedimiento inStaurado”. - - - Esto

"es, al advertirse que sifjustificacion legal se ha =

"suspendido el trémite en primera instancia, del
"procedimiento ag relativo a la solicitud de
"dotacién de tiaggs a que aspira la congregacién
"quejosa; tal pﬁ@d&r priva a los solicitantes de
"sus de 0S a que se prosiga expedita y
"prontam;%ese tramite, hasta originar que se
"puea@gy’ctar el correspondiente fallo presidencial
"en el sentido que legalmente proceda, y que se
mafecten o no las tierras cuyos derechos de
"oropiedad reclaman los particulares terceros
"perjudicados y é que se refieren las pruebas
"periciales desahogadas en autos; imponiéndose

"otorgarles a los quejosos Ia proteccion federal

17



INCIDENTE DE INEJECUCION 345/97

"que solicitan, exclusivamente para que contintie el
“tramite de! expediente por todas sus etapas, hasta
"su tofal solucion. Lo anterior se apoya en el
"criterio sustentado en la tesis de jurisprudencia
"numero 184, publicada en la pagina frescientos
"cincuenta y ocho, del Apéndice en consulta, tesis
"que dice: “SUSPENSION DEL TRAMITE DE UN
"PROCEDIMIENTO AGRARIO VIOLATORIA DE
"GARANTIAS. Si las autoridades responsables han
“suspendido sin justificacién legal el tramite de un
“procedimiento agrario, tal suspension conculica en "
"perfuicio del solicitante quefoso, no soélo el
"derecho de peticion que como garantia individual

"consigna el articulo 8° de la Constitucion Federal, 9

T

"sino también la garantia que consagra ef articulo
“14 de la propia Constifuciéon, ya que priva al
“promovente de sus derechos a que se prosiga, ;’J
"expediten y ejecuten fos tramites ufferiores de 5:<SUMN.
BECRETARIA | A
"dicho procedimiento agrario hasta obtener el '
"correspondiente fallo presidencial y, en su caso,
"fa posesion definitiva de las tierras inherentes al

"mismo”.”

TERCERO.- Por auto de veintiséis de mayo de mil
novecientos ncvenfa y tres, el Juez Primero de Distrito en el
Estado de Sinaloa declaré que la sentencia de amparo causé
ejecutoria y requirid al Tribunal Unitario Agrario, antes Comision

Agraria Mixta, para que informara sobre su cumplimiento. ol

18
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Por diversos autos de once de junio de mil novecientos

noventa y tres, dieciséis de febrero, seis de abril, dieciocho de
mayo, diecisiete de agosto y veintiséis de septiembre de mil

novecienios noventa y cuatro, tres de enero de mil novecientos

noventa y cinco, cuatro de enero, veintiséis de jutio y tres de

octubre de mil hovecientos noventa y seis, veinticuatro de enero;
once de marzo y veintitrés de mayo de mil novecientgs noventa y
siete, el Juez de Disfrito mencionado requirid el cum;%ientc de
la ejecutoria de amparo al Delegado Agrario ﬁ%el Estado de
Sinaloa, a la Sala Regicnal del Cuerpo nsultivo Agrario en
Hermosillo, Sonora, al Secretario General iﬁbuerpo Consultivo

Agrario, al Cuerpo Consultivo Agr , al Tribunal Superior

*%1% Agrario y al Presidente de la I-'-;ethEIi'ca, unos en su caracter de

A g

Ay
\, B AU

autoridades obligadas a interv n el-cumplimiento y a otros

como substitutos de aquéllos ‘0 como superiores jerarquicos de

#1ilos:mismos.
kA |
ERDOR _ :
E! propic Juez %blstnto mediante provefdo de tres de

octubre de lTII| veclentos nc}venta y s;ete ordené la remISIén

e e g i ,,,_

del expedlente a l& Suprema Corte dado-gque no-se.ha logrado el

cumplimient Ia ejecutona de amparo. _

CUARTO.- El Presidente de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacidn, por auto de veintitrés de octubre de mil novecientos
noventa y siete, ordend formar y registrar el expediente relativo al

presente incidente de inejecucion y por diverso auto del dia diez

19



INCIDENTE DE INEJECUCION 345/97

de noviembre siguiente, lo turnd al Ministro Mariano Azuela

Guitron.

Mediante proveido de dieciséis de abril de mil novecientos
noventa y ocho, el Presidente de este Alto Tribunal, visto el
dictamen formulado por el Ponente, envié el expediente para su
resolucion, a la Segunda Sala, cuyo Presidente, por diverso auto
del dia veinte del mes citado, lo radicé y turné nuevamente, al

Ministro Mariano Azuela Guitrén.

CONSIDERANDO: .

PRIMERO.- Esta Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién es legalmente competente para conocer y

resolver el presente incidente de inejecucién, de conformidad con _«
&

)

lo dispuesto en los articulos 105 de la Ley de Amparo, 10;.‘-;
fraccion VII, y 21, fracciéon Xl, de la Ley Organica del Podeié. --
Judicial de la Federacién, en relacion con el punto tercero,
fraccion IV, del Acuerdo /1997, dictado por el Tribunal Plengiél .
veintisiete de mayo de mil novecientos noventa y siete, toda séégﬁ, ;)
que no procede aplicar la sancién prevista por la fraccion XVI del

articulo 107 de la Constitucion.

SEGUNDO.- Este Organo Colegiado considera que debe
declararse sin materia el presente incidente de inejecucion, en
vitud de que se ha acreditado el cumplimiento dado a la

ejecutoria de amparo.

20
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fectivamente, de ia transcripcion que de la sentencia
sdwdada en el juicio de ampard 202/87 aparece en el resultando
segundo de esta resolucién, deriva que a la “Congregacion
Vicente Lombardo Toledano” de! Municipio de Culiacan, Sinaloa,
se concedié el amparo Unicamente contra el acto reclamado de la
Comision Agraria Mixta consistente en la no instauraciéon del
expediente administrativo relativo a la solicitud de dotacién de
tierras, por estimarse vulneradas las garantias consagradas en
los articulos 8° y 14 constitucionales al encontrarse sﬁndjdo el
tramite en primera instancia del procedimiento a@ggn‘o aludido sin

" causa legal que lo justifique, paré el ﬂn@efecto de que se

‘continle el tramite del expediente por todass#ls etapas, hasta su

fotal solucion.” : fy g

=t " i ,. -' : : . :
¥&%  Ahora bien, por oficio nurr%ﬁﬁ?ade siete de abril de il
-+ novecientos noventa y ocho, el Juez Primero de Distrito en el

a Estado de Sinaloa informétégggufente:

goslE DN

LS

L5 11O

ROR STLA  epn cumpﬁmie%a fo ordenado por auto de esta
DE i JERDDS

"fecha le ipformo que el dia de hoy se tuvo por
"cumpfida@sentencia definitiva, en virtud de que
"el D@mr General de Asuntos Juridicos de la
"Secrefaria de la Reforma Agraria, remitio el
"expediente agrario del que derivan los actos
“reclamados al Tribunal Superior Agrario para su
“resolucion definitiva, y éste emitio Ia
"correspondiente, sin que la parte quejosa hubiese

. "hecho manifestacion alguna al respecto, no

21
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, 5

“obstante Ia vista gue se le dio con el cumplimiento
"de las citadas autoridades; le anexo copias
"certificadas de Jlos oficios que acreditan el
*cumplimiento de la ejecutoria de amparo para que
"el Alto Tribunal acuerde lo que en derecho

"corresponda.”

Anexo al .oﬁcio transcrito, se remitié la copia fotostatica
certificada de la sentencia dictada en el juicio agrario numero
145/96, relativo a la solicitud de dotacion de tierras del pobiado
“Congregacion Vicente Lombardo Toledano” (Las Viboras), del c
Municipic de Culiacan, Sinaloa, dictada en cumplimiento a la
ejecutoria de amparo del Juez Primero de Distrito en el Estado de
Sinaloa en el juicio de amparo 202/87, de fecha dieciséis degs"
febrero de mil navecientos noventa y tres y firmada el veinticuatrg“:-:
de marzo siguiente, en la que se lee: £

BUPT

“CUMPLIMIENTO DE  EJECUTORIA.-  JUICIOTE!™A &
"AGRARIO: NO. 145/96.- POBLADO: ECKETARA + 4
““CONGREGACION VICENTE LOMBARDO
"TOLEDANO” (LAS VIBORAS).- MUNICIPIO: -
"CULIACAN.- ESTADO: SINALOA.- ACCION:
"DOTACION DE TIERRAS.- - - MAGISTRADO
sPONENTE: LIC RODOLFO BANUELOS.- - -
"SECRETARIO: LIC. GILBERTO VIDRIO AVILA. - - -

"México, Distrito Federal, a diecisiete de noviembre

"de mil novecientos noventa y siefe. - - - VISTO

"para resolver el juicio agrario nimero 145/96, que ¥
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. g corresponde al expediente numero 2812/90,

relativo a la soﬁcitud de dotacion de tierras,

"promovida por un grupo de campesinos del
"pobfado denominado “Vicente  Lombardo
"Toledano”, Municipio de Culiacan, Estado de
“Sinaloa, en cumplimiento de la efecutoria dictada
"por ef Juez Primero de Distritc en el Estado de
"Sinaloa, el veinticuatro de marzo de_ mil
"'nuvecientos noventa y tres, en el juicho de
"garantias numero 202/87; y - - - RESUL WDO: -
" "PRIMEROQ. Por escrito de diecisiete, de octubre de
"miil novecientos noventa, un grupo@ campesinos
"radicados en el pobfado  denominado
"“Congregacion Vicente_thib o Toledano” (Las
£ "Viboras), Municipio uliacén, Estado de
"Sinaloa, solicité al "Gobemado.r del Estado,
"dotacién de ﬁerra@geﬁa:ando como de posible

TGk g

2 Lo "afectacion 20Q0-00-00 (doscientas) hectareas
» § ACUErDOg "propiedad de Ry, Nacion, que tienen en posesion
"desde el g#io de mil novecientos ochenta y cinco. -
" - SEGU%E). ... DECIMO. El Cuerpo Consultivo -
"Agra@g emiti6 su dictamen el veintisiefe de
“octubre de mil novec;‘entos noventa y tres, en
“sentido negativo y por considerar debidamente
"Integrado el expediente lo remitié a este Tribunal
"Superior Agrario para que Jo resolviera en
"definitiva. - - - DECIMO PRIMERQ. Por auto de seis

. "de febrero de mil novecientos noventa y siete, se
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INCIDENTE DE INEJECUGION-345/97

"tuvo por radicado el presente juicio en este
"Tribunal Superior Agrario, registrandose bajo el
“nimero 145/96. El auto de radicacion se nofifico a
"los interesados y se comunicé a la Procuraduria
"Agraria para los efectos procedentes; y - - -
"CONSIDERANDO: - - - PRIMERO. Que este
~Tribunal es competente para conocer y resolver el
"presente asunto, de conformidad del Decreto por
"el que se reformé el articulo 27 de la Constitucion
"Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
“publicado en el Diario Oficial de la Federacion de
"seis de enero de mil novecientos noventa y dos;
"tercero transitorio de la Ley Agraria; 1°, 9°
"fraccion VIl y cuarto transitorio, fraccién Il de la
"Ley Orgdnica de los Tribunales Agrarios. - - -
"SEGUNDO. Que esta sentencia se dicta con
"fundamento en los articulos 80 y 105 de la Ley de
"Amparo, para dar cumplimiento de la ejecutoria
"recafda en el juicio de amparo numero 202/87
"dictada por el Juez Primero de Distrito en el
"Estado de Sinaloa, ef veinticuatro de marzo de mil
"novecientos noventa y tres. - - - TERCERO. Que la
"capacidad agraria individual y colectiva del nicleo
"solicitante quedd acreditada .. Por o
*anteriormente expuesto procede conceder una
"superficie total de 561-82-40 (quinientas sesenta y
"dos (sic) hectareas, ochenta y dos dreas, cuarenta

"centidreas) las cuales deberdn tomarse de la

i,

P

R L
A,

grn -

Jusi.-
SEan

RECRET ;.
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“propiedad de Francisco Manuel Batiz Zazueta,

"ubicadas en el Municipio de Culiacén, Sinaloa, con
"fundamento en el articulo 251 de la Ley Federal de
"Reforma Agraria, interpretade en sentido
"contrarlo; Igualmente se dota con el agua
"suficiente para el riego de esta superficie; 398-85-
| "00 (trescientos noventa y ocho hectireas, oﬁnm

"y cinco areas) de agostadero sa!ﬁtrus&%el predio

= "“BATAOTO”, propiedad del Gobiiég del Estfado
“de Sinaloa y 142-97-40 (ciento renta y dos

"hectareas, noventa y _._f_ie" dreas, cuarenta
~%.  "centidreas), propiedad de. la %radﬁm estas dos
o "ultimas superficies san‘ actables de conformidad
“con ef articulo 204 de S%y Federal de Reforma
"Agraria, ubfcadas& e/ Municipio de Culiacan,
VA Ny " ﬁ' “ "Sinaloa. Dicha_superficie pasara a ser propiedad
: "del nucleo épob!acfﬁn " para constituir Jos
"derechos sagrarios correspondientes de los 597
“(quinientos” .noventa y siefe) campesinos
"capa@gdﬂs relacionados en el considerando
"tercero de esta sentencia. La superficie concedida
"debera ser !oca!fzada de acuerdo al plano
"proyecfo que para tal efecto se elabore. En cuanto
"a la determinacion del destino de las tierras, la
"asamblea resolvera de conformidad con las

» "facultades gue le otorgan fos articulos 1¢ y 56 de

25



INCIDENTE DE INEJECUCION 345/97

"la Ley Agraria vigente. - - - Por lo expuesto y
“fundado y con apoyo ademds en la fraccion XIX
"del articulo 27 de la Consftitucion Politica de los
"Estados Unidos Mexicanos; los articulos 43 y 189
"de la Ley Agraria; y 1°, 7°, asi como la fraccion i,
“del cuarto transitorio de la Ley Organica de los
“Tribunales Agrarios, 80, 104 y 105 de la Ley de
"Amparo; se - - - RESUELVE: - - - PRIMERO. Es
"procedente la dotacion de tierras, promovida por
"campesinos del poblado denominado
"“Congregacion Vicente Lombardo Toledano”,
"Municipio de Culiacan, Estado de Sinaloa. - - -
"SEGUNDO. Es de dotarse y se dota por concepto

"de dotacion de tierras, con una superficie total de

"561-82-40 (quinienfas sesenta y dos (sic) .

“hectdreas, ochenta y dos 4reas, cuarenta

Bl
"centiareas) las cuales deberdn tomarse de lau::. , ..

s A

: SECY N
"siguiente manera: 20-00-00 (veinte) hectireas d@eci: .q, y,

"riego del predio denominado _

"propiedad de Francisco |
"ubicadas en el Municipio de Culiacén, Sinaloa, con
"fundamento el articulo 251 de la Ley Federal de
"Reforma Agraria, interpretado en sentido
"contrario; igualmente se dofa con el agua
"suficiente para el riego de esta superficie; 398-85-
"00 (trescientas noventa y ocho hectdreas, ochenta
"y cinco dreas) de agostadero salifroso del predio
"“BATAOTO", propiedad del Gobierno del Estado

26
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‘%‘T}g g de Sinaloa y 142-97-40 (ciento cuarenta y dos

“«éb%“@ "hectdreas; noventa y siete 4&reas, cuarenta

"centidreas), propiedad de la Federacion, estas dos

"tftimas supe.rﬂc'fes son afectables de conformidad

“con el articuio 204 de la Ley Federal de la Reforma

"Agraria, ubicadas en el Municipio de Culiacéan,

"Sinaloa, dicha superficie pasara a ser propiedad

"del nticleo de poblacion para constityir los

“derechos agrarios correspondientes de 597

“(quinientos noventa y siete) %lpesmos

* "capacitados relacionados en ef, considerando

"tercero de esfa senfencia. La supe@iﬂ concedida

"deberd ser localizada de &gcuerdo al plano

:&%”5 " "proyecto gue para tal eferifdg;tabore. En cuanto
“a la determinacion del{estino-de las tierras, la

"asamblea resolverd de  conformidad con las

i "facultades que le fl%fgan fos articulos 10 y §6 de

..4 . "la Ley Agrarig vigente. - - - CUARTO. (sic)
"Publiquese I%esente sentencia en el Diario
"Oficial d Federacion, en el Periédico Oficial de
"Gobiemtﬁ’gi Estado de Sinaloa y los puntos
"reso%/os de la misma en el Boletin Judicial
"Agiario; inscribase en el Registro Pablico de la
"Propiedad; asimismo inscribase en el Registro
"Agrario Nacional, el que debera expedir los
~certificados de derechos correspondientes de
"acuerdo a las normas aplicables y conforme a lo

W restablecido en esta sentencia. - - - QUINTO.
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"Notifiqguese a los inferesados y comuniquese al
"Gobernador del Estado de Sinaloa, a Ia
“Procuraduria Agraria, al Registro Publico de la
"Propiedad para las cancelaciones a que haya
"lugar; y copia de esta sentencia al Juzgado
"Primero de Distrito en Materia Agraria, en el
"Estado de Sinaloa, en relacion con el amparo
“namero 202/87; y, en su oportunidad, archivese el
"expediente como asunto concluido. - - - Asi, por
"unanimidad de cinco votos, lo resolvié el Tribunal
"Superfor Agrario; firman los Magistrados que Jo

“integran, con e! Secretario General de Acuerdos

4,

"que autoriza y da fe.”

‘-',:félil = L
)

De la copia fotostatica certificada de la sentencia antes

Eline.. ”

transcrita, misma que tiene pleno valor probatorio segunude-,, B
dispuésto por los articulos 129, 197 y 202 del Cédigo Faderalf@fq?fﬂfifr
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la materia
conforme a lo previsto por el articulo 2° de [a Ley de Amparo,

deriva que la ejecutoria de amparo a que se refiere el presente
incidente de inejecucion, ha sido cumplida, en virtud de que
habiéndose concedido &l amparo exclusivamente para el efecto
de que se "contintie el tramite del expediente por todas sus
etapas, hasta su total solucién”, a través de la sentencia aludida,
dictada el diecisiete de noviembre de mil novecientos noventa y
siete, en el juicio agrario 145/96, por el Tribunal Superior Agrario,
una vez que el Cuerpo Consultivo Agrario le remitio el expediente
administrativo de solicitud de dotacién de tierras del peblado

28
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Debe precisarse que el Tribunal Superior Agrario resolvié en

definitiva el expediente de dotacion de tierras del poblado

quejoso, en su caracter de autoridad substituta del Presidente de

la Republica, segiin se determina en la siguiente tesis X/97 de
esta Segunda Sala, publicada en el Semanario Jal de la

Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Febrero de 1997, pagina

352:

N

“TRIBUNALES AGRARIOS. SON @émmmoss
"SUBSTITUTAS = DEL TITULAR DEL PODER
"EJECUTIVO FEDERAL EN 'Eﬁm&m&nm DE
"EJECUTORIAS DE AMPARO " RELACIONADAS
"CON ACUERDOS DOTATORIOS DE TIERRAS. El

"decreto publicad el Diario Oficial de la

- “Federacion megcionado, deroga la fraccion Xiil del

"articulo 27 stifucional, que establecia Ia
"facultad gel Presidente de la Republica, como
"suprema%%ridad agraria, para dictar resolucion
"en !@xpedﬁent&s relativos a las solicitudes de
"restitucion o dofacién de ftierras o0 aguas;
"asimismo, adiciona la fraccion XIX del propio
“nrecepto constitucional para instituir tribunales
"encargados de la administracion de justicia
agraria, y dispone en su articulo tercero

"transitorio que los asuntos en tramite al entrar en

29
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"vigor el decreto, relativos a ampliacion o dotacion
"de tierras, bosques y aguas, creacion de nuevos
“centros de poblacion, y restitucion,
"reconocimiento y titulacién de bienes comunales,
"continuaran desahogandose por las autoridades
"agrarias competentes, y que en aquellos en los
"que no se haya dictado resolucion al entrar en
"funciones los tribunales agrarios, se pondrin en
“estado de resolucion y se turnaran a éstos para
"que, conforme a su ley organica, los resuelvan en
“"definitiva. Por su parte, la Ley Organica de los
"Tribunales Agrarios, dispone en su articulo cuarto
"transitorio, que los asuntos anteriores se turnaran
“al Tribunal Superior Agrario pdra que a su vez
“turne a los Tribunales Unitarios Agrarios, segin
“su competencia territorial, para que resuelvan los
"asuntos relativos a restitucién, reconocimiento y
"titufacion de bienes comunales, o para que
"resuelvan los asuntos sobre ampliacién o
"dotacién de tierras, bosques y aguas y creacién
"de nuevos centros de poblacidn. Por tanto, a partir
“de la entrada en funciones del Tribunal Superior
"Agrario, a éste compete legaimente dejar sin
“efectos, en cumplimiento a una ejecutoria de
“amparo, los acuerdos presidenciales dotatorios de

“tierras a los efidos, pues el dictado de tal
"ejecutoria necesariamente implica la no existencia

L

AN

BUPH,

JusTiCT
SEC|

EECRET A
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Como se advierte, en el caso, el Tribunal Superior Agrario
resolvié en definitiva el expediente de solicitud de dotacion de
tierras del poblado quejoso, come autoridad substituta del
Presidente de la Republica en el cumplimiento de la ejecutoria de
amparo, ya qgue al entrar en funciones alun no_se dictaba
resolucion en dicho expediente, por lo que legalment$ procedia,
atento a lo previsto por el articulo tercero transﬂ\ng del Decreto

& publicado en el Diario Oficial de la Federacion de seis de enero
‘de mil novecientos noventa y dos que dem@reformé y adiciono
"‘éJ articulo 27 de la Constitucmn _quélas autoridades agrarias
| pumsran el expediente en estadc de %ucién y lo turnaran a los

Tribunales Agrarios para su res%@n definitiva.

A £t F"J-;
WUy iy
Dr -y, f, En el oficio 6157 t&xeie de abril de mil novecientos

& ot AULRDOS
noventa y ocho, ya tragscrlto informa el Juez de Distritc que por

s pd, ST Y -
EEERNE |
7% G
¥ =
b

auto de esa fecha se™®y0 por cumplida la sentencia del juicio de

amparo 202/87, sasi como que de la resolucion definitiva del
Tribunal Supeﬁo@rario dictada en el expediente de dotacién de
tierras al pc%do qUejoso, se dio vista a éste, sin que “hubiese
hecho manifestacion alguna al respecto”. Al oficio citado, no
anexd el Juez de Distrito el auto a que se refiere ni las
constancias de la vista que dice corrid a la parte agraviada, pero
ello no es obstaculo para declarar sin materia este incidente de
inejecucion en virtud de que con la copia certificada de la

\ sentencia dictada en el juicio agrario 145/96 gque remitio, se
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acredita el cumplimiento que se dio a la ejecutoria de amparo y i 3

través de la notificacion de la presente resolucion, en la cual se
considera cumplida dicha ejecutoria de amparo, sin prejuzgarse
sobre su debido cumplimiento, quedando a saivo los derechos
del poblado quejoso para que, en su caso, haga valer ios medios

de defensa que procedan.

Es aplicable la siguiente jurisprudencia 17/95 de este
Organc Colegiado, aprobada en sesidn privada de veintiséis de
mayo de mil novecientos noventa y cinco, por unanimidad de

cuatro volos:

“INEJECUCION DE SENTENCIA. QUEDA SIN

-

"MATERIA  CUANDO LA  AUTORIDAD’ “ "
"RESPONSABLE ACREDITA DIRECTAMENTE ANTE SECUND
SECRETARIA DL

"t A SUPREMA CORTE EL CUMPLIMIENTO DADO A
"LA EJECUTORIA DE AMPARO. Cuando Ia
"autoridad  responsable obligada a dar
"cumplimiento a la sentencia de amparo, acredita
"en forma directa ante la Suprema Corte de Justicia
"de Ia Nacién el acatamiento dado a Ia ejecutoria
"con Ja documentacién oficial que asi lo
"demuestre, debe declararse sin materia el
"incidente de inefecucion | respectivo, Sin
"prejuzgarse sobre el debido cumplimiento dado a
“la sentencia protectora de garantias y

"encontrandose a salvo los derechos del quejoso "4
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E@para, en su caso, hacer valer los medios de

-

"defensa que tenga a su alcance.”

Atento a todo lo manifestado, resulta procedente declarar

sin materia el presente incidente de inejecucion.

Por lo expuesto y fundado, se resuelve:
UNICO.- Se declara sin materia el presentg_incidente de
inejecucion, relativo al juicio de amparo 202[2‘87, promovido por

%{4,} “Congregacion Vicente Lombardo Toledanc}{&}:ﬂei Municipio de
= % Culiacan, Sinaloa. A
¥ Qﬂr

: NOTIFIQUESE; con tesiimogio de la presente resolucion,
; r ':;;éfmita:mse los autos al Juzgado de%ﬁﬂrigen y, en su oportunidad,
: géju;ﬁrchfvese el toca incidental 0 asunto concluido.

Asi lo resolvio la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Naclén, por un@kﬁad de cuairo votos de los sefiores
Ministros: Juan Diaz Romero, Mariano Azuela Gitron, Genaro David
Gongora Pimentel esidente Sergio Salvador Aguirre Anguiano,
Ausente el s%qr Ministro Guillermo 1. Ortiz Mayagoltia por esfar
desempaﬁandma comision oficial. Fue Ponente el segundo de los

sefiores Ministros antes mencionados.

Firman el Presidente de la Sala y el Ministro ponfente con la

Secretaria de A¢uerdos de [a misma, que autoriza y da fe.

N
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EL PONENTE

TRO @ .
' LA SECRETARIA DE ACUERDOS maﬂ

=y 4
Ll@./‘@lfﬁﬁ"‘éogfﬁ M%:EZ
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Esta hoja forma parte del Incidente de inejecucion 345/97, promaovido
por “Congregacion Vicente Lombardo Toledanc”, fallado el dia doce
de junio de mil novecientos noventa y ocho, por unanimidad de cuatro
votos, en el sentido siguiente: INICO.- Se declara sin materia el prasente incidenia de 4
inejecucldn, relative al Juicio de ampars 202/87, promavido por "Congregacion Vicente Lombardo

Toledzne, del Municipio de Culiacan, Sinaloa, CONSTE.

La pecietariz de Acuerdes do 4 - ST O B M :I'.§r 3
Corte de Justicia as la Bacidn, haca oonsiar .., wf Cllp= 10
a) azsiculo 191 de Ia Ley de Amparo, al terminar las labores de

M f’agw dia se mﬁ;l e el hagar gestinado pata las notificaciones, uid

i Latz de loo agyntos iratades &n la sudizncia de esta Sala celebrada

) €l dia e hoy, an la gue = jacidys a3 e:-.peﬂieme (o toca)
I o 5P %45;/7:?

&{.d-:-f_p

México D Foom-dd SIW e FEF
Y-y SECRETARIA BE AVUE.EDU‘ DE LA SLW AL A

-

L

Y POR MEDIO DE LISTA SE H
NQ’I‘IF‘[CD ngﬁ ‘g"’{i d -’\i hI]Ta:{IuR 1‘1 J -I;'l RTES X } 5

MISISTERIO PUBLICO FEGERAL, gr:m
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